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in baza vizitei preventive efectuate
in Penitenciarul nr. 13 Chisindau la 14 iunie 2013

mun. Chisindu 14.06. 2013

In cadrul activitatii Mecanismului National de Prevenire a Torturii, la
data de 14 1unie 2013 functionarii Centrului pentru Drepturile Omului Lilian
Tudosan si Gheorghe Bosii au efectuat o vizita preventiva la Penitenciarul nr. 13,
situat in mun. Chisindu. Conform Ordinului Ministrului de justitie nr. 327 din
18.08.2005, penitenciarul nr. 13 are statutul izolatorului de urmarire penala,
suplimentar fiind creat un sector de tip semiinchis, pentru detentia condamnatilor
majori de sex masculin.

Vizita s-a axat pe monitorizarea conditiilor de detentie in incaperile din
Blocul de regim nr. 3, postul 13, in urma parvenirii petitiei condamnatului
Ecaterinciuc Vladimir, in care se referd la conditiile inumane de detentie.

Un alt moment ce a determinat planificarea vizitei a fost determinat de petitii
ale persoanelor plasate in Penitenciar privind presiunile psihologice la care sunt
supusi din partea colaboratorilor Penitenciarului si a violentei din partea altor
detinuti.

O situatie ingrijoratoare o reprezintd situatia celulei nr. 118 din Blocul de
regim nr. 3, care nu ar permite plasarea in ea a nici unei persoane, inclusiv si pe
perioade scurte de timp. In celula datd la momentul vizitei erau plasati 2 detinuti
minori.

Referitor la conditiile de detentie din celula datd s-au constatat urmatoarele:

Celula 118 se afla in demisolul Penitenciarului. Membrii grupului de lucru tin
cont de faptul ca Penitenciarul nr. 13 este reprezentat de edificii construite inca in
secolul 19, atunci cind nu erau aprobate standarde de detentie pentru persoane luate
in custodia statului. Desi in majoritatea celulelor a fost efectuatd o reparatie
cosmeticd, majoritatea celulelor amplasate in demisol nu corespund standardelor
nationale si internationale, privind conditiile de cazare si de plasare a persoanelor in
aceste celulele.
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Lumina naturala este accesibila, cu toate acestea in celula este semiintuneric.
Sistemul de iluminare electrica reprezintd un risc semnificativ pentru securitatea
persoanelor plasate aici. Astfel unica priza din celula este defecta si prezinta pericol
de electrocutare a detinutilor, iar de la becul electric sunt trase doua fire electrice
artizanale care sunt cuplate la un prelungitor cu prize si care reprezintd o sursa de
energie electrica.

Totodata, conditiile sanitare igienice din celula 118 nu corespund prevederilor
art. 225 Cod de executare, care stipuleaza ca incaperile destinate cazarii detinutilor
trebuie sd corespunda exigentelor de sanatate si igiend stipulate in normativele de
constructii ale Republicii Moldova, inclusiv privind volumul, spatiul, iluminatul,
incalzitul si1 ventilarea:

a. Astfel podelele sunt de beton, simtindu-se umiditate sporita.

b. O carenta importanta o constituie imposibilitatea si neasigurarea detinutilor
cu posibilitatea de a-si satisface necesitatile fiziologice in conditii decente si curate,
conform prevederilor art. 245 Cod de Executare. Astfel, veceul este situat imediat
linga paturile de dormit si este despartit de restul celulei de o portiera.

c. De asemenea detinutii nu sunt asigurati cu posibilitatea de a-si mentine
igiena zilnica.

d. Detinutilor le sunt date saltele cu un grad avansat de uzurd, rupte si
murdare. La momentul vizitei saltele nici nu erau pe paturi, acestea fiind uzate.
Detinutul E.V. a mentionat cd celula este imbibatd cu insecte parazitare — plosnite,
saltelele la fel fiind pline cu aceste insecte.

e. O alta carenta atestatd in institutia vizitatd o constituie starea insalubra
generald din celula nr. 118. Celula era varuitd, insd umiditatea ridicata si podelele de
beton, precum si posibilitatea plasarii a mai multor persoane netinind cont de
normativele spatiilor locative pot constitui sursa raspindirii §i infectdrii cu boli
contagioase.

Reiesind din cele constatate vom tine sd mentiondm, si ca prevederile
standardelor internationale in domeniu, care stipuleaza conditii minime de detentie,
in toate locurile unde detinutilor 11 se cere sa lucreze sau sd traiascd, ferestrele
trebuie sa fie suficient de mari pentru a permite detinutilor s citeasca sau sa scrie
fara sa-si strice vederea, beneficiind de lumina naturald in conditii normale. Aceleasi
cerinte se refera si la lumina artificiald. Totodata, ferestrele vor fi astfel construite
incit sa permitd patrunderea aerului proaspat in celuld. De asemenea, detinutii
adecvate de a se spala’.

Curtea Europeana pentru Drepturile Omului a condamnat Republica Moldova
pentru violarea art.3 al CEDO pentru incalcari similare celor atestate si in institutia

! Normele Comitetului pentru Prevenirea Torturii, prevederile Recomandirii nr. R(87)3 adoptati de Comitetul de Ministri a
Consiliului Europei privind Regulile Europene pentru Penitenciare, Rezolutiei nr.663 C a Consiliului Economic si Social a
ONU privind Ansamblul de Reguli Minime pentru Tratamentul Detinutilor, Rezolutiei 43/173 a Adundrii Generale a ONU
privind principiile pentru protectia persoanelor aflate sub orice formd de detentie sau inchisoare



nominalizata. De asemenea in Rapoartele Comitetului European de Prevenire a
Torturii®, bazate pe vizitele repetate efectuate in aceastd institutie penitenciard de
nenumadrate ori, s-a atras atentie cd conditiile de detentie pot fi atribuite celor
degradante si inumane. Cazuri de condamnare a Republicii Moldova pentru violarea
art. 3 CEDO este reprezentati de cauza Ostrovari v. Moldova®, care perioade mici s-
a detinut n penitenciarul dat in conditii similare celor atestate in celula nr. 118.

2 partile relevante ale raportului CPT in urma vizitei efectuate in Republica Moldova intre 11 si 21
octombrie 1998 sunt urmatoarele:

,77. Detinutii erau cazati cu precidere in cinci blocuri. Tn blocurile I, Il si VIl erau detinuti, in special,
arestatii preventiv. Minorii de sex masculin erau detinuti intr-o sectie a blocului Ill, al carui subsol era
rezervat detinutilor in tranzit. Femeile dispuneau de un loc de detentie distinct, localizat in blocul V.
Condamnatii erau repartizati in diverse blocuri, cu exceptia locurilor de detentie a detasamentului de
condamnati muncitori, situate n blocul VIII. Trebuie, de asemenea, de remarcat ca toti condamnatii la
inchisoare pe viata erau cazati in subsolul blocului Il.

80. Dimpotriva, in toate celelalte blocuri de detentie, conditiile de trai ale majoritatii detinutilor din
penitenciar Idsau mult de dorit. In majoritatea celulelor, spatiul locativ pentru un detinut era mult sub
norma minima fixata, iar supraaglomerarea atinsese un nivel intolerabil.

n afard de aceasta, in aceste celule, accesul la lumina naturald era foarte limitat, iluminarea artificiald
era mediocrg, iar aerul era poluat si umed. Pentru detinutii aflati inca sub anchetd (adicd mai mult de
700 de detinuti), situatia era si mai grava, celulele lor fiind aproape private de accesul la lumina zilei din
cauza jaluzelelor metalice exterioare groase ce acopereau ferestrele. in realitate, echiparea era redusi la
elementar, limitandu-se la paturi metalice sau la saltele suprapuse, extrem de rudimentare si in stare
proasta, la o masa si la una sau doua lavite. Mai mult, in multe celule, paturile nu erau in numar suficient
si detinutii erau nevoiti sa le imparta sau sa doarma in schimburi. De asemenea, paturile erau in stare
proasta; stocurile de saltele foarte modeste, cuverturile si asternuturile nu erau suficiente si multi
detinuti fara familie sau resurse dormeau chiar pe somiera.

Celulele erau echipate cu un colt sanitar, un veritabil focar de infectie. Veceul de tip asiatic, avand in
partea de sus un robinet, ce servea in acelasi timp si ca scurgere de apa si ca sursa de apa pentru
spalare. in plus, acest spatiu era doar partial despértit de un perete lateral mai jos de un metru indltime,
ceea ce nu permitea pastrarea adecvata a intimitatii.

Starea intretinerii si a curateniei celulelor, in ansamblu, erau la fel de ingrijoratoare. Mai mult, multe
celule erau infectate cu gandaci de bucatarie si alte insecte, iar unii detinuti s-au plans de prezenta
rozatoarelor.

Rezumand, conditiile de viata si de igiend ale marii majoritati a detinutilor din penitenciar erau
execrabile si, mai ales, constituiau un risc major pentru sanatate.

389. Avand in vedere efectele cumulative ale conditiilor din celul, lipsa asistentei medicale depline,
expunerea la fumul de tigara, hrana inadecvata, termenul petrecut in detentie si impactul specific pe
care aceste conditii le-ar fi avut asupra sanatatii reclamantului, Curtea considera ca suferintele indurate
de reclamant depdasesc nivelul inevitabil inerent detentiei si constata ca suferintele care au urmat au
depasit nivelul de severitate in sensul articolului 3 al Conventiei.



Reiesind din cele constatate in timpul vizitei si in scopul de a ameliora situatia
detinutilor si garanta respectarea dreptului constitutional la securitatea fizica si
psihica prevazut de art. 24 din Constitutia Republicii Moldova, conducindu-ma de
prevederile art. 27 alin. (1') din Legea nr. 1349 din 17.10.1997, cu privire la avocatii
parlamentari:

RECOMAND:

1. A intreprinde masuri organizatorice privind adaptarea conditiilor din celula
respectiva conform standardelor 1n vigoare:

e 3 asigura patrunderea suficientd a luminii naturale in celula;

e repararea prizei electrice §i interzicerea utilizari instalatiilor
electrice artizanale;

e de asigurat reparatia capitala a celulei nr. 118;

e a asigura persoanele detinute in celula 118 cu saltele si cuverturi
curate si evitarea pe viitor a situatiilor cind detinutii sunt nevoiti
sa doarma pe paturi cu saltele a caror termen de utilizare a
expirat;

e fintreprinderea unor masuri de dezinsectizare a celulei si a
saltelelor;

2. In caz de imposibilitate credrii unor conditii de detentic adecvate de sistat
activitatea celulei 118.
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90. Prin urmare, Curtea constatd ca conditiile de detentie in Penitenciarul nr. 13 a reclamantului
Ostrovari au fost contrare articolului 3 al Conventiei.



