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Instantelor judecitoresti
(conform listei)

La 25 martie 2020 la Consiliul Superior al Magistraturii a fost inregistrat cu nr. 1211
demersul Dumneavoastrd nr. 04-1/5 din 25 martie 2020, adresat in scopul prevenirii
raspindirii infectiei COVID-19, prin care solicitati examinarea, in comun cu responsabilii
Procuraturii Generale, a oportunititii reevaluarii situatiei persoanelor sub anchetd din
cadrul izolatoarelor de urmairire penala si aplicarea masurilor alternative pentru unele
categorii de infractiuni in privinta carora legislatia permite, in special privitor la persoanele
cu virsta de peste 50 de ani si cu boli cronice, din perspectiva asigurarii dreptului la viata
si sanatate a persoanelor.

In acest context, mentionim cd urmare a savirsirii infractiunilor banuitului,
invinuitului, inculpatului le sunt aplicate, dupa caz, masurile preventive privative sau
nonprivative de libertate prevazute de art. 175 alin. (3) din Codul de procedura penala, in
vederea neadmiterii intreprinderii de acestia a actiunilor negative asupra desfasurarii
procesului penal, securitatii si ordinii publice sau executérii sentintei.

Aplicarea masurilor preventive are scopul de a asigura buna desfasurare a procesului
penal. de a impiedica banuitul. invinuitul, inculpatul sa se ascunda de urmarirea penala
sau de judecati, sa nu impiedice stabilirea adevarului sau asigurarii de instan{a a executarii
sentintel.

Masurile preventive se aplica de procuror, din oficiu ori la propunerea organului de
urmarire penali, sau, dupad caz, de instanta de judecata doar in cazurile in care exista
suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin probe, de a presupune ca banuitul, invinuitul,
inculpatul ar putea sa se ascunda de organul de urmarire penala sau de instantd, sa exercite
presiune asupra martorilor, sa nimiceasca sau sa deterioreze mijloacele de proba sau sa
impiedice intr-un alt mod stabilirea adevarului in procesul penal, sa savirseasca alte
infractiuni ori punerea in libertate a acestuia va cauza dezordine publica sau pot fi aplicate
de instantd pentru asigurarea executarii sentintet.



Actualmente, tinind cont de situatia epidemiologicéa din tara privind infectia COVID-
19, aplicarea masurii arestarea preventiva constituie o preocupare majora din cauza
conditiilor fizice si sanitare precare a spatiilor unde se executd, existind pericol sporit de
raspindire a acestei infectii, ceea ce eventual ar putea prejudicia viata §i sdnitatea
persoanelor carora le-a fost aplicata, precum si a personalului institutiilor responsabile de
asigurarea executarii masurii aplicate, cauzind dificultati pentru sistemul medical in
vederea contracararii maladiei.

Astfel, in scopul prevenirii raspindirii infectiei COVID-19, in special in rindul
persoanelor in virstd si cu afectiuni cronice, constatindu-se de organele competente ca
fiind cele mai vulnerabile in cazul infectarii, precum si asigurarii drepturilor la viata s1
sanatate a persoanelor, garantate de Constitutia Republicii Moldova s1 actele
internationale, ratificate de Republica Moldova, la aplicarea mésurii preventive respective,
procurorul si instanta de judecatad vor aplica dispozitiile Codului de procedura penala,
analizind complex, motivind si apreciind proportionalitatea maésurii preventive cu
circumstantele individuale ale cauzei penale, tinind cont de circumstantele stipulate la art.
176 alin. (3) din Codul respectiv, inclusiv avind in vedere personalitatea banuitului,
invinuitului, inculpatului, virsta si sanatatea acestora, luind in considerare, in conditiile
previzute de lege, posibilitatea aplicarii masurilor alternative, or arestarea preventiva
constituie 0 masura exceptionald, fiind aplicata doar atunci cind se demonstreaza ca alte
masuri nu sint suficiente.

Conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedura penala, la solutionarea chestiunii
privind arestarea preventiva, judecatorul de instructie sau instanta de judecata are obligatia
sd examineze prioritar oportunitatea aplicarii altor masuri preventive, neprivative de
libertate, apoi a celor alternative arestului preventiv, si sa respingd demersul privind
aplicarea arestarii preventive atunci cind acesta nu este motivat suficient sau daca motivele
invocate nu sint sustinute prin probe care confirma temeiurile rezonabile de aplicare.
Judecitorul de instructie sau instanta de judecata are dreptul sa dispuna oricare altd masura
preventiva previzutd la art. 175 din Codul de procedura penala.

Masura preventiva se revoca de organul care a dispus-o in cazul in care au disparut
temeiurile pentru aplicarea acesteia.

Astfel, avind in vedere situatia epidemiologicd si normele procedurale penale,
oportunitatea aplicarii masurilor alternative pentru unele categorii de infractiuni in privinta
cirora legislatia permite, in special privitor la persoanele cu virsta de peste 50 de ani si cu
boli cronice, tin de competenta instantelor de judecata.

Consiliul Superior al Magistraturii reitereaza importanta respectarii de procurori si
instantele judecatoresti a prevederilor Titlului V capitolul 1T din Codul de procedura penala
privind aplicarea masurilor preventive in scopul evitdrii prejudicierii drepturilor si
libertitilor persoanelor.

C'u respect,

Presedinte interimar al Consiliului 7 /2 , /
Superioral Magistraturii - LA — Luiza Gafton
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